Polish
Theatre
Journal

tucja lwanczewska

Solidarnosci nie oddamy! Fragmenty (z) dziedzictwa

www.polishtheatrejournal.com

Wydawca
Instytut Teatralny im. Zbigniewa Raszewskiego w Warszawie
Akademia Teatralna w Warszawie

P 03 AKAD
2053 TEATR
°® :nstytut+eatralny ALNA

im. Zbigniewa Raszewskiego WARSZAWA



POLISH THEATRE JOURNAL 2(6)/2018 01

tucja lwanczewska

Solidarnosci nie oddamy! Fragmenty (z) dziedzictwa

Pierwsza Solidarnosé - zlepki rekonstrukcji

Jan Sowa w ksiazce Inna Rzeczpospolita jest mozliwa! definiuje pierwsza
Solidarnos¢, czyli ruch z lat 1980-1981, jako cos wiecej niz zwigzek
zawodowy, ze wzgledu na zainteresowanie kwestig politycznej i struk-
turalnej reorganizacji panstwa, co zwigkszalo zasieg oddzialtywania
projektu i wykraczato poza ramy spraw pracowniczych. Chodzilo tez o to,
ze pierwsza Solidarnos¢ nie tylko bronita praw pracownikéw, ale chciala
przejac¢ kontrole nad srodkami produkcji. Sowa, opisujac trud scharakte-
ryzowania pierwszej Solidarnosci, pisze tak:

Nie byta ruchem wywrotowym w tym sensie, ze nie kwestionowala
otwarcie przewodniej roli Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
w panstwie ani nie podwazata idealow, na ktérych byla zbudowana
Polska Rzeczpospolita Ludowa, ale raczej domagala sie¢ ich realizacji
w praktyce. Nie mozna jej uznac za typowa strukture spoteczen-
stwa obywatelskiego, taka jak stowarzyszenia i inne organizacje tak
zwanego trzeciego sektora, bo jej postulaty byly tak szerokie i funda-
mentalne, ze nie miescily si¢ w tym obszarze: ,,Solidarnos¢” uwazala
sie¢ raczej za przedstawicielke catlego narodu, a nie rzeczniczke jakiejs$
grupy obywatelil.

Sowa pokazuje kolejno, ze Solidarnos¢ nie byla tez ruchem reli-
gijnym, cho¢ byla osadzona w religijnym polu symbolicznym. Nie byta
ruchem narodowowyzwolenczym, cho¢ dyskursy i praktyki nacjona-
listyczne funkcjonowaly w orbicie jej oddzialywania. Powstajac jako
organizacja robotnicza, strzegaca praw pracowniczych przede wszystkim,
zrzeszala przedstawicieli wielu réznorodnych grup zawodowych: robot-
nikoéw, nauczycieli, inteligentow, dziennikarzy, naukowcow, urzednikow.
W tym zespoleniu i przenikaniu si¢ wielu grup zawodowych, dys-
kursow, symboli, Sowa dostrzega najwigksza site pierwszej Solidarnosci.
Roéznorodnos¢ ufundowana w polu konfliktu i agonu doprowa-
dzita do napisania jednego programu roéznych celow i postulatow.

W Programie NSZZ ,,Solidarnos$¢” uchwalonym przez I Krajowy Zjazd
Delegatow 7 pazdziernika 1981 roku czytamy, ze pierwsza Solidarnos¢
byla spotecznym i moralnym protestem, dziedzictwem krewi robotnikow
poznanskich z 1956 roku, grudnia 1970 roku na Wybrzezu, a takze pro-
testéw studenckich z 1968 roku, bolesnych wydarzen z Radomia i Ursusa

1 Jan Sowa, Inna Rzeczpospolita jest mozliwa! Widma przesztosci, wizje przysztosci,
Wydawnictwo W.A.B — Grupa Wydawnicza Foksal, Warszawa 2015, s. 138—139.
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z 1976 roku. To dziedzictwo niezaleznych dzialan robotnikéw, mto-
dziezy, inteligencji polskiej. Wedle postulatéw delegatéw Solidarnos¢ byla
organizacja taczaca cechy zwigzku zawodowego i wielkiego ruchu spo-
lecznego. Ruchu, ktéry uwazal, ze spoleczenstwo musi mie¢ mozliwos¢
przemawiania pelnym glosem, musi by¢ politycznie widzialne i1 sprawcze,
wyrazac roznorodne poglady spoleczne i polityczne. Spoleczenstwo

musi mie¢ mozliwos¢ organizowania si¢ w taki sposob, ktory zapewnia
wszystkim obywatelom udzial w dobru wspolnym — duchowym i mate-
rialnym. Uczestnicy pierwszej Solidarnosci chcieli uspotecznienia
systemu zarzadzania i gospodarowania, chcieli spoteczenstwa samorzad-
nego, samorzadnej Polski.

Sowa twierdzi, ze terminem, ktory najlepiej opisuje to, czym byta
pierwsza Solidarnosg, jest symboliczne ,,pospolite ruszenie”? — aktywne
uczestniczenie w strukturach Zwiazku, sprawczos¢, zmiana porzgdku
spoteczno-politycznego. Pisal tak:

Jesli demokracj¢ zdefiniujemy jako wplyw obywateli na losy ich kraju
poprzez aktywny udzial w zyciu publicznym, racje majg ci, ktorzy
uwazaja, ze przez kilkanascie miesiecy mig¢dzy sierpniem 1980 a grud-
niem 1981 roku Polska byta najbardziej demokratycznym miejscem

na $wiecie?.

Podkreslal tym samym, ze praktykowane przez robotnikow samoor-
ganizacja, samorzadnos¢ i radykalna demokracja byly wprowadzeniem
zmian, ktorych domagali sie¢ protestujacy. Budujac struktury i strategie
dzialania, organizujac strajki, komitety migedzyzakladowe, ogdlnokrajowa
strukture zwigzkowa, protestujacy domagali si¢ zwigzku zawodo-
wego niezaleznego od aparatu partyjnego i administracyjnego, prawa
do strajku, wolnosci stowa i zniesienia cenzury, podawania do publiczne;j
informacji wiedzy o sytuacji spoleczno-gospodarczej kraju, doboru ludzi
na stanowiska kierownicze wedtug kwalifikacji, nie za$ przynaleznosci
partyjnej, platnego urlopu macierzynskiego na wychowanie dziecka. To
tylko niewielka czgs¢ postulatow z programu Solidarnosci z poczatku lat
80.

Waznym elementem programu byto podkreslenie kolektywnej
sprawczosci w zyciu spotecznym, gospodarczym i politycznym, upod-
miotowienie pracownikéw, robotnikow, uczynienie nich wspoltwoércami
gospodarki. Istotnymi aspektami etycznymi i aksjologicznymi pro-
gramu byly: wolnos¢, godnos¢ czltowieka i obywatela, sprawiedliwosc,
praworzadnos¢, prawda. Najwazniejsza czg$cig programu pierw-
szej Solidarnosci byta kategoria (idea) samorzadnosci i Samorzadne;j
Rzeczpospolitej. Samorzadnos$¢ byla tutaj rozumiana bardzo sze-
roko, obejmowala réznorodne sfery zycia, pola dziatalnosci spotecznej,
aktywnosci obywatelskiej — pluralizm inicjatyw, aktéw, sposobow orga-
nizowania si¢, wspolistnienie programow reformujacych zycie publiczne
w Polsce — to zwiazanie samorzadnosci z pochwatlq réznorodnosci i plu-
ralizmu w Zyciu spotecznym.

Czes$¢ programu zatytulowana ,,Samorzadna Rzeczpospolita” sta-
nowi, ze pluralizm $§wiatopogladowy, spoleczny, kulturalny, polityczny

2 Tamze, s. 140.
3 Tamze,s. 141.
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powinien by¢ podstawa demokracji w samorzadnej Rzeczpospolite;j.
Samorzad pracowniczy mial by¢ podstawa samorzadnosci, a samorzady
terytorialne mialy by¢ reprezentacja spotecznosci lokalnej. System miat
gwarantowac podstawowe wolnosci obywatelskie, respektowac zasady
réwnosci wobec prawa wszystkich obywateli 1 wszystkich instytucji zycia
publicznego. Sadownictwo musi by¢ niezawisle, a aparat $cigania pod-
dany spotecznej kontroli. Postulowano tez, ze w Polsce nikt nie moze by¢
przesladowany za przekonania, a kultura i oswiata musza by¢ dostepne
dla kazdego — zwiazek bedzie chronil i popieral niezaleznos¢ i samo-
rzadnos$¢ w kulturze i edukacji. Miat rowniez popiera¢ swobode badan
naukowych i samorzadnos¢ srodowisk naukowych. Poza tym, zwigzek
zobowigzywal sie walczy¢ z zaklamaniem w sferze publicznej, poniewaz
spoleczenstwo mialo i ma prawo zy¢ w prawdzie. Wymienione przeze
mnie tezy i postulaty Programu I Krajowego Zjazdu Delegatow z 1981
roku stanowig wyobrazenie polityczne o praktykowaniu demokracji

1 wcieleniu zasad samorzadnos$ci w materi¢ spoleczna. To, co wydaje

sie najbardziej wartosciowe w utraconym dziedzictwie pierwszej
Solidarnosci, to samoorganizacja robotnikow, pracownikow, spoleczen-
stwa, ktora przerodzila si¢ w zbiorowa prace dla dobra wspolnego.

Wspominany juz Jan Sowa podsumowujac losy pierwszej Solidarnosci
jako dziedzictwa idei i praktyk, ktére spolecznie utraciliSmy, przeoczy-
lismy, o ktorych zapomnieliSmy, twierdzi, ze niewiele zostalo z tamtego
wydarzenia, ze nie przemienito ono trwale §wiadomosci spotecznej i poli-
tycznej Polakéw, nie przeksztalcilo nas tozsamos$ciowo. Stan wojenny,
wprowadzony przez komunistyczne wladze w 1983 roku, dokonat
zerwania w transmisji projektu pierwszej Solidarnosci do polskiego pola
symbolicznego. Namyst Sowy nad struktura wydarzen z lat 1980-1981
przywoluje dlatego, ze stal sie on inspiracjq, przestrzenig archiwalna,
miejscem zetkniecia przeszlosci z terazniejszoscig polska dla Pawla
Wodzinskiego, rezysera spektaklu Solidarnosc. Rekonstrukcja, ktdéry miat
premier¢e w czerwcu 2017 roku. Jan Sowa byt konsultantem meryto-
rycznym spektaklu — projektu performatywnego.

Projekt Wodzinskiego sytuuje sie w strefie przejscia — pomiedzy
teatrem Kkrytycznym, krytycznymi strategiami negocjowania w polu spo-
lecznym, a mysSleniem o utopii, projektowaniem utopijnych strategii
dziatania w tym polu. Teatr Polski w Bydgoszczy, ktoremu Wodzinski
dyrektorowal, interesowal si¢ i obejmowal programem zagadnienie utopii
— przede wszystkim jako miejsca na alternatywne, wolnosciowe, rewolu-
cyjne, naznaczone oporem wobec dominujacych porzadkéw spotecznych
1 dyskursow, scenariusze dzialan spotecznych czy projekty polityczne.
Ten zwrot w strong utopii byl jednoczes$nie odwrotem od strategii
krytycznych stosowanych w teatrze, sztuce i w polu oddziatywan spolecz-
nych, znamionujacym wyczerpanie si¢ tych strategii, ich nieskutecznos¢
ujawniajacg sie na styku sztuki i polityki. Mysle, ze wybor archiwum
pierwszej Solidarnosci do przygotowania spektaklu wiazal si¢ z potrzeba
ustanowienia nowego, utopijnego dziedzictwa. Z gestem zaangazowania
historycznej utopii w reagowanie na terazniejszo$c¢ i projektowanie przy-
szlosci. Sformulowanie dotyczace strefy przejscia pomiedzy krytycznym
a utopijnym ma drugie dno. I jest Scisle zwiazane z ksigzka o tytule
Strefa przejscia wtasnie. Bedzie ona istotna dla moich rozwazan, bowiem
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gldwne jej tezy 1 zalozenia maja bezposredni zwiazek ze spektaklem
Wodzinskiego, a takze z pierwsza Solidarnoscia jako utracong utopia.

Dzieci Solidarnosci

Boris Buden w pracy Strefa przejscia. O konicu postkomunizmu®,
zauwaza, ze zargon postkomunistycznej transformacji zdominowaty oso-
bliwe metafory: ,,wychowanie do demokracji”, ,,egzamin z demokracji”,
»demokracja, ktérej potrzeba pieluch”, ktéra ,,roénie i dojrzewa”, ,,wcigz
nosi krotkie majteczki”, ,,stawia pierwsze kroki”, ,,demokracja cierpiaca
na dziecigce choroby”. Filozof dostrzega w tym zmetaforyzowanym
jezyku wielki skandal historii najnowszej: oto ludzie, ktorzy w trakcie
rewolucji 1989-1990 dowiedli swojej dojrzatosci, a w ciggu jednej zale-
dwie nocy stali si¢ dzie¢mi. I stawia teze¢, ze to polityka uczynila ich
na powrdt dzieé¢mi, dziecko bowiem jest istotg polityczna. Buden anali-
zuje przemiany przedtransformacyjne, pokazujac, ze samoorganizujacy
sie robotnicy, pracownicy, intelektuali$ci u poczatku lat 80. wykazali si¢
niespotykana dojrzatoscig polityczna i spoteczng. Wlasciwie stworzyli
utopie nowego porzadku spolecznego, wymyslili $wiat na nowo, wcie-
lajac w postulaty utopijne wyobrazenie demokracji. Ale po transformacji
ci sami ludzie, demokratyczni utopisci na powrot stali sie¢ dzie¢mi, nie-
zdolnymi do wcielenia w projekt polityczny swoich wyobrazen. Chodzi
o to, ze cztowiek jako polityczne dziecko wydaje sie idealnym podmiotem
demokratycznego nowego poczatku. Pozornie nieobcigzony przesztoscia,
zwrocony ku przyszlosci — jest gotowy do nauki. Jest jednak niesamo-
dzielny i powinien by¢ ubezwlasnowolniony i kierowany przez dorostych.
Zadna relacja panowania nie jawi si¢ jako bardziej oczywista niz relacja
miedzy dzieckiem a jego wychowawca. Zadna wtadza nie jest rownie nie-
winna i uzasadniona, jak ta nad dzie¢mi. Autor zauwaza, ze represyjna
infantylizacja wyzwalajacych si¢ od komunizmu spoleczenstw jest jedna
z gldwnych cech postkomunistycznych kondycji. Postkomunistyczna
transformacja jawi si¢ jako rodzaj procesu wychowawczego, realizuja-
cego ideal wychowania do dojrzatosci. Analogia migdzy historycznym
rozwojem ludzkosci a naturalnym dorastaniem dziecka — albo jego
sterowanym wychowaniem — to wynalazek oswiecenia. Wystarczy przy-
pomniec¢ pierwsze zdania stynnego eseju Kanta Co to jest oswiecenie:
»Wyjscie czlowieka z niepelnoletniosci, w ktdérg popadt z wlasnej winy”.
Niepelnoletnio$¢ definiuje si¢ tu jako ,,niezdolnos¢ czlowieka do postu-
giwania si¢ wlasnym rozumem, bez obcego kierownictwa”. Kantowskie
pojecie oswiecania zaklada emancypacje dokonujaca si¢ nie w ramach
rewolucyjnego skoku, ale jako ,,reforme sposobu myslenia”, jako staty
postep, pozwalajacy ugruntowac tozsamos¢ podmiotu jako podmiotu
o$wiecenia.

Buden pokazuje, ze postkomunistyczna transformacja odwoluje
si¢ do tego idealu. Ideal dojrzatego obywatela byt najbardziej wyra-
ZISty przy rozwoju ,,spoteczenstwa obywatelskiego”. Chodzi jednak
o to, ze powolywanie sie na dojrzatos¢ nie stuzy poszerzaniu kregow
dojrzatych, ale na mnozeniu tych, ktérych nalezy wpierw ogtosi¢ nie-
dojrzalymi. Metafora dziecinnosci okazuje si¢ symptomem nowych

4 Boris Buden, Strefa przejscia. O koncu postkomunizmu, przet. Michal Sutkowski,
Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2012.
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relacji panowania. Buden stwierdza, ze wyrazenie ,,dzieci komunizmu”
nie jest metaforg. Oznacza ono figur¢ podporzadkowania nowej formie
tak zwanej historycznej koniecznosci, ktéra realizuje i kontroluje proces
postkomunistycznej transformacji. Zgodnie z ta przestanka dojscie

do dojrzatosci, takze tej rozumianej jako demokratyczna, staje si¢ rady-
kalna rekonstrukcja z niczego.

Europa Wschodnia po 1989 roku upodabnia si¢ do pejzazu histo-
rycznych ruin, zamieszkalych jedynie przez dzieci, ludzi niedojrzatych.
Demokracja zostala im odebrana, by powrdcic¢ z zewnatrz jako obcy
obiekt, do ktoérego musza si¢ dostosowaé w powolnym bolesnym pro-
cesie. W ten obcy obiekt wpisana jest takze historia jako material
stuzacy do budowania zaangazowanej historiografii. Od ,,dzieci komu-
nizmu” nie oczekuje si¢ ztozonej Swiadomosci przesztosci — po to wlasnie
uczyniono je dzie¢mi, by nie mogty pamigtac o przesztosci albo by
opowiadaly bajki utozone przez dorostych. Dojrzalo$¢ odbiera sie poli-
tycznie — to w tym obszarze zostaje si¢ dzieckiem, odwraca to Kantowski
ideal, produkujac ludzi nieumiejacych korzystac¢ z wlasnego krytycznego
rozumu bez przywoddztwa innych i dominujacych narracji historycz-
nych, jak i tych z pola przeciw-historii. Dziecko jako figura ma znaczenie
strukturalne dla fantazji o nowym spoteczenstwie, jako rodzaj abs-
trakcji spoleczenstwa przejsciowego przyjmuje ono role jego podmiotu.
Podmiotu wyposazonego w pamigc i niepamigé, w wing i niewinnosc,
postawionego w stan oskarzenia i przed trybunal ekspiacji. Dziecko
bowiem to rodzaj ideologicznego ground zero spoteczenstwa pokomuni-
stycznego. Kazda katastrofe, zarowno odziedziczona z przesztosci, jak
1 nowa moze naprawic. Jest to instancja spolecznej praniewinnosci, dzigki
ktorej wszystko, co si¢ wydarzy, takze nieakceptowalne i nie do znie-
sienia, mozna wkomponowac¢ w nowsq, bohaterska narracje i opowiedziec
jako zrozumialg historie nowego poczatku, ktora u fundamentéw ma
ustrukturyzowana wedlug prawniczego wzorca relacje sprawcow i nie-
winnych ofiar.

Sprowadzajac te rozwazania na grunt projektu Wodzinskiego, mozna
powiedzie¢, ze dorosli ludzie pierwszej Solidarnosci, wychodzac ku
strefie przejscia do potransformacyjnej, neoliberalnej demokrac;ji,
znowu stali si¢ dzie¢mi, ktore zapomnialy o swojej dorostosci, swojej
przesztosci. Jednocze$nie Wodzinski zdaje si¢ pokazywac, ze strefa
przejscia wcale nie jest ostatecznie zamknieta, ze nie zostata zamknieta
w 1989 roku. Odgrywajac w spektaklu te historyczna utopi¢ pierwszej
Solidarnosci, proponuje powrdci¢ do jej programu, wczytac sie w jej
postulaty, zobaczy¢, jak to bylo zrobione — czego ci dorosli ludzie chcieli,
by zmieni¢ swoj Swiat. Proponuje takze przypomnienie historii pierw-
szej Solidarnosci, zapomnianej przez potransformacyje dzieci. Spektakl
odgrywa archiwalne pozostatosci po I Zjezdzie Solidarnosci — doku-
menty, nagrania, rejestracje wideo.

Widzowie stanowig reprezentacje uczestnikow I Zjazdu, rozsta-
wienie widzow w przestrzeni widowni wydaje sie rekonstrukcja tamtej
samoorganizujacej si¢ zbiorowosci. Siedzimy w zatloczone;j sali, stu-
chamy postulatow, dyskusji, wdychamy dym papierosowy wypuszczany
przez aktorow grajacych robotnikow. Widzowie sg rodzajem zywe;j
grupy rekonstrukcyjnej w odgrywanym archiwum I Zjazdu. Aktorzy
czytaja listy poparcia wysylane przez zagraniczne zwigzki zawodowe
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1 komisje zakladowe, program i postulaty Samorzadnej Rzeczpospolitej,
odgrywaja zakulisowe rozmowy negocjacyjne dotyczace powolywania
dyrektoréw w zakladach pracy. Swiadectwa filmowe mieszajg sie z per-
formansem rekonstrukcyjnym. Aktorzy moéwig do mikrofonow, zywe
dyskusje przerywane sg wtretami muzycznymi i wspolnym, zbiorowym
Spiewem — miedzy innymi piosenka Angelic Upstarts Solidarity z 1983
roku. To o tyle interesujace, ze wersja piosenki zagrana w spektaklu

jest ttumaczeniem wiersza napisanego przez robotnika stoczni. W tym
odgrywaniu archiwum istnieje jednak jakis rodzaj irracjonalnego, gro-
teskowego suplementu. Smieszny jest Lech Walesa nasladowany przez
aktoréw spektaklu — jego charakterystyczny sposob wyslawiania sie, kon-
struowania mysli, performowania postawy przywodcy. Smieszg nerwowe
rozmowy przy stole, sposoby zglaszania postulatow, charakteryzacja

1 gesty zagranicznych przedstawicieli zwiagzkow zawodowych granych
przez aktorow. W jakims sensie spektakl Wodzinskiego jest $mieszny

— tym rodzajem $miesznosci, ktora produkowana jest przez dzieci nasla-
dujace dorostych. Wspominam o tym suplemencie Smiesznosci dlatego,
ze ta dziecieca metafora dziala takze na poziomie samego spektaklu.
Dzieci nasladujg dziatania dorostych — wykoslawiaja, wyolbrzymiaja,
przerysowujq, bawig si¢ z sensem wydarzenia. Ale przede wszystkim ele-
ment groteski uwiklanej w spektakl Wodzinskiego moze stanowic rodzaj
symptomu wskazujacego, ze wytracila si¢ w polskim spoteczenstwie
swiadomos$¢ istnienia w jego niedalekiej historii powaznego projektu
spoleczno-politycznego.

Wodzinski wraz z Sowgq poszli droga wynalezienia, odzyskania alter-
natywnego archiwum, pola symbolicznego, w koncu alternatywnego
dziedzictwa pierwszej Solidarnosci. Solidarnosé. Rekonstrukcje odczytuje
jako polityczny gest, polityczny projekt, zakladajacy odegranie obiektow
alternatywnego archiwum wydarzen z lat 1980-1981. A tym samym
upomnienie si¢ o niepraktykowane spolecznie dziedzictwo pierwszej
Solidarnosci i w §wietle jej programu i bledow w jego realizowaniu przyj-
rzenie si¢ wspolczesnym wydarzeniom spoleczno-politycznym w Polsce.
Twoércy spektaklu/projektu performatywnego przedstawiaja wydarzenie
pierwszej Solidarnosci jako alternatywna wizje polskiej rzeczywistosci,
jako alternatywna propozycje ksztaltowania polskiej wspdlnoty, wspol-
notowego pola publicznego. Przypominajg takze, ze ruch pierwszej
Solidarnosci byl usieciowiony globalnie, jej dzialania i postulaty wpi-
sywaly si¢ w migdzynarodowy ruch zwiazkowy i polityczny nie tylko
w Europie Wschodniej, ale na calym swiecie. Moc gestu politycznego
projektu performatywnego Wodzinskiego widac tez w przekonaniu, ze
praktyki i idee pierwszej Solidarnosci oraz doswiadczenie tego wyda-
rzenia pozostaja alternatywnym projektem politycznym i ekonomicznym
na czasy dzisiejsze i na przyszlo$¢ — projektem rownosciowym i demokra-
tycznym, ktory mozna odczytywac jako Derridowska demokracje, ktéra
ma nadejs¢.

Historia pierwszej Solidarnos$ci pokazata, ze mozna co$ zrobi¢. Wobec
wladzy, spoleczenstwa, organizacji pracy, edukac;ji, kultury, pozycji
kobiet w spoleczenstwie — mozna co$ zrobi¢. Zaangazowac si¢, samo-
organizowac, protestowac, stawia¢ opor, projektowac lepsza i bardziej
sprawiedliwg przyszlos¢. Spektakl Wodzinskiego o tym przypomina —
aktorzy wyglaszajacy tezy, postulaty, odczytujacy listy delegatow, ktocacy



POLISH THEATRE JOURNAL 2(6)/2018 07

tucja lwanczewska / Solidarnosci nie oddamy! Fragmenty (z) dziedzictwa

si¢ o racje 1 wizje, nieustajagco odgrywaja prace nad organizacja lep-
szego $wiata. Tytulowa rekonstrukcja pierwszej Solidarnosci polega tutaj
na odgrywaniu dziania si¢, dzialania, wytwarzania nowego porzadku
politycznego i spotecznego. Aktorzy, jak niegdy$ robotnicy, robig, ustana-
wiaja dzialaniem, dzialajaca mowsq, odgrywanym agonem demokratyczny
projekt polityczny.

Rekonstrukcja Solidarnosci polega na wskazaniu, ze jest tu co$ do zro-
bienia. Zaréwno w instytucji teatru — warto wspomniec, ze spektakle
o Solidarnosci byly ostatnimi za dyrekcji Wodzinskiego, tg problematyka
zegnal sie z teatrem instytucjonalnym w Bydgoszczy. Wspominam o tym
dlatego, ze namyst nad krytyka instytucji kultury podjety w Solidarnosci.
Rekonstrukcji mozna odczytywac jako probe pracy nad alternatywng
instytucjgq sztuki, samoorganizacji dyrekc;ji 1 zespolu w projektowaniu
pola dzialan poza teatrem instytucjonalnym. Ale takze mozna spoj-
rze¢ na powrdt do samej idei Solidarnosci — postulujac, ze w 2018 roku
w Polsce mozemy wytwarzac¢ wspolne dzialanie, robi¢ co$ wspolnie,
wchodzi¢ w sojusze, wychodzac na ulice, zajmujac publiczna prze-
strzen. Tak odczytuje zakonczenie spektaklu, ktory widzialam. Aktorzy
w przestrzeni publicznej demonstracji — Czarnego Protestu’ — przeciwko
projektowi zaostrzenia ustawy antyaborcyjnej — wychodza z protestu-
jacego ttumu i wypowiadajg postulaty sformutowane na I Zjezdzie
Solidarnosci. Aktorzy sa prywatni i publiczni jednocze$nie. W site aktu-
alnego protestu rozgrywajacego si¢ w Polsce, wcielajg sile aktualnosci
tamtego, solidarnosciowego projektu spotecznego. Pozwalajac sie domy-
sla¢, ze nie chodzi tylko o aktualnos$¢ i nieprzedawnienie programu
pierwszej Solidarnosci. Chodzi przede wszystkim o konieczno$¢ pod-
jecia dzialania wobec ostabiania i tamania procedur demokratycznych
w Polsce od czasu objecia rzadoéw przez parti¢ konserwatywno-prawi-
cowa Prawo i Sprawiedliwos¢. Chodzi o projekt powrotu do dorostosci
— do samoorganizacji, zaangazowania, odpowiedzialnosci za demokracje.
Do dzialania, czynienia, projektowania, ustanawiania, walki i oporu.

W tym miejscu nawiaze do bardzo ciekawego artykulu Cezarego
Rudnickiego Jesli mowic prawde, to tylko w sierpniu. Etyka jako poli-
tyka®. Jak zaznacza autor, celem jego artykulu jest dolaczenie glosu
do dyskusji podjetej przez Jana Sowe o odzyskaniu dziedzictwa i feno-
menu pierwszej Solidarnosci dla polskiej lewicy. Autor analizuje
wydarzenia Sierpnia 80’ za pomoca kategorii i pojec zaczerpnietych
z filozofii Michaela Foucaulta i probuje wskazac ich przydatnos¢ w teo-
riach i projektach politycznych. Nie ma potrzeby, bym rekonstruowatla
zlozono$¢ wywoddéw 1 analiz Rudnickiego, chcialabym bowiem sko-
rzystac z jednej, konkretnej kategorii opracowanej przez Foucaulta,
a uzytej do interpretacji struktury wydarzeniowej pierwszej Solidarnosci.
Chodzi o polityczny aspekt kategorii parezji, kategorii, ktéra pojawia si¢
w Historii seksualnosci. W dostownym przekladzie parezja oznacza ,,moéwic
wszystko”, oznacza szczero$¢, wolnos¢ mowienia, swobode wypowia-
dania. W antycznej etyce parezja funkcjonowala jako technika stosowana

5 We wrzesniu i pazdzierniku 2016 roku w catej Polsce miata miejsce masowa mobi-
lizacji kobiet w ramach Czarnego Protestu 1 Ogoélnopolskiego Strajku Kobiet.

6 Cezary Rudnicki, Fesli mowic prawde, to tylko w sierpniu. Eryka jako polityka, ,,Prak-
tyka Teoretyczna” 2016, nr 4.
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przez nauczyciela troski o siebie. Parezji politycznej uzywa moéwca prze-
mawiajacy przed Zgromadzeniem, cynik zaczepiajacy mieszkancow
miasta czy doradca zwracajacy si¢ do Ksiecia”’. Istotne jest to, ze parezji
politycznej nie uzywa si¢ z pozycji uprzywilejowanej, a z pozycji podpo-
rzadkowanej. Ten rodzaj parezji wymaga odwagi, odpowiedzialnosci za
slowa, liczenia sie z konsekwencjami uzywania stow, a takze konsekwen-
cjami swojej szczerosci. W starozytnosci mogto to znaczy¢ wygnanie lub
zabicie. Autor wskazuje, ze mowa strajkujacych robotnikéw, delegatow,
cztonkéw Prezydium Miedzyzakladowego Komitetu Strajkowego posia-
data wszelkie znamiona parezji politycznej. Rudnicki pisze:

W tragedii Orestes Eurypidesa pojawiaja si¢ cztery postaci mowcow,
ale tylko jednej z nich przypisana zostaje parezja. Ow bohater dramatu
cechuje si¢ trzema tradycyjnymi cnotami (odwaga, rozwagg, etyczna
jakoscia) zapewniajacymi istnienie prawdziwej i dobrej parezji. Obok
nich pojawia si¢ jednak czwarty element, bedgacy spoteczno-polityczna
charakterystyka. Mezczyzna, ktoremu przystuguje miano parezjasty,
nie jest kims, kto spedza swoj czas na agorze, wdajgc si¢ w niekonczace
si¢ dyskusje — nie jest wprawnym mowca, retorem. Wprost przeciwnie
—jest on kims, kto pracuje wlasnymi r¢kami, jest autourgos — nie tyle
shluga, czy pracownikiem rolnym, co drobnym rolnikiem, ktéry ktadzie
swe dlonie na ptugu — przemawiajacym przed Zgromadzeniem tylko
wowczas, gdy zagrozone sa sprawy polis®.

Parezjasta bierze udzial w sprawach polis, rak wykorzystywanych
do pracy uzywa takze do gestéw oporu wobec zle sprawowanej wladzy
1 do dzialania na rzecz budowania lepszej przysztosci. Parezjasta jest
tym, kto cos$ robi, dziala na rzecz polis. Robotnikiem, pracownikiem,
czlowiekiem czynu, ktory wyraza swoj sprzeciw wobec wladzy, poli-
tyki panstwa, ktory zaciska pies¢ w gescie zaangazowania spotecznego,
kto reaguje, projektuje nowe, lepsze urzadzenia spoteczne i polityczne —
poniewaz jest Swiadomy spolecznie, zaangazowany w sprawy agory. Jest
kazdym, obywatelem, podmiotem prekarnym, wykluczonym, zaanga-
zowanym — kazdym, kto mowi 1 dziala wobec zagrozonego zlg wladza
panstwa. Tych parezjastow polskich ustanowita, wyperformowala, powo-
lata do zycia publicznego pierwsza Solidarnos¢ — zdaja si¢ twierdzic
tworcy spektaklu Solidarnosé. Rekonstrukcja. Ale to ten fragment utopijne;j
historii, o ktorym spotecznie zapomnieliSmy — jak dzieci, ktorym opowie-
dziano inng, wspolnotowgq bajke. I ktére nie umiejq sobie przypomniec,
ze demokracja jest projektem spoleczno-politycznym, w ktory trzeba si¢
obywatelsko angazowac i o ktory trzeba walczyc.

Alternatywni dziedzice

Pierwszymi i by¢ moze ostatnimi dziedzicami idei pierwszej
Solidarnosci, szczegdlnie idei Samorzadnej Rzeczpospolitej byli czlon-
kowie Ruchu Spoleczenstwa Alternatywnego. Janusz Waluszko, jeden
z zalozycieli i najbardziej aktywnych cztonkéw RSA, wspomina, ze byli
pierwszymi alternatywnymi dziedzicami Sierpnia 80°. I jako pierwsi
podjeli krytyke Solidarnosci za odchodzenie od podstawowych zatozen
programu. Waluszko pisat:

7 Tamze, s. 178.
8 Tamze, s. 181.
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Jako jedni z pierwszych podjelismy tez krytyke ,,Solidarnosci” za
odchodzenie od programu samorzgdnosci w imi¢ ugody z komung
i zastgpowanie go sloganami o ,wolnym rynku” czy ograniczaniu
si¢ do religijno-narodowej symboliki, poddajac ostrej krytyce mit
Zachodu, klerykalizm i nacjonalizm. Musialo to nieuchronnie prze-
ciwstawic nas nie tylko wladzy, ale i opozycji i Kosciotowi’.

Ruch Spoleczenstwa Alternatywnego byl neoanarchistyczng organi-
zacja, ktora powstatla w Gdansku na poczatku lat 80. Cztonkowie Ruchu
wywodzili si¢ ze srodowiska gdanskiej alternatywy, dzialajacej na pogra-
niczu opozycji politycznej i mtodziezowej kontrkultury. Byli skupieni
wokol pisma ,,Gilotyna” wychodzacego od 1980 roku. Nazwa — Ruch
Spoteczenstwa Alternatywnego — byla jednoczesnie programem grupy:
Ruch jako luzna forma organizacji, bez przywodcy, bez zarzadzania,
Spoleczenstwa — bo bylo najwazniejsze dla Ruchu, Alternatywnego za$
wobec urzadzen panstwowych i dominujacej organizacji przestrzeni spo-
lecznej. W czerwcu 1983 roku Janusz Waluszko wraz z Krzysztofem
Jankowskim napisali manifest Ruchu Spoteczenstwa Alternatywnego.
Ruch u poczatku lat 80. zajmowat sie przede wszystkim kolportazem
prasy podziemnej, udzialem w niezaleznych manifestacjach, organizo-
waniem demonstracji ulicznych, wydawaniem anarchistycznego pisma
»Homek” 1 prowadzeniem klubow dyskusyjnych, ktore byly miejscem
na podjecie rozwazan o kwestiach politycznych, §wiatopoglado-
wych, artystycznych, filozoficznych, gospodarczych czy ekologicznych.
W numerze 6smym pisma ,,Homek” z 1984 roku, Janusz Waluszko opisat
gléwne obszary zainteresowan i dominujace pola problemowe oraz cele
dzialalnosci RSA, wskazujgc przede wszystkim na konieczno$¢ utrwa-
lenia kulturowej i politycznej pamigci o pierwszej Solidarnosci:

celem walki na dzi$ jest utrzymanie i utrwalenie zdobyczy Sierpnia
1980, poszerzenie tego marginesu wolnosci, niezaleznosci od pan-
stwa, a takze rozwijanie Swiadomosci spoteczenstwa i umiejetnosci
bycia soba, zycia bez panstwa... Zadaniem na dzi$ jest rowniez obrona
poziomu zycia spoleczenstwa, walka o poprawe warunkow i bezpie-
czenstwa pracy. [...] Nadto postulujemy zniesienie wlasnosci srodkow
produkcji — zarzadzaliby nimi tylko ci, ktérzy «na nich» pracuja;
ziemia wladaliby rolnicy, fabrykami robotnicy, a nie panstwowi czy
prywatni kapitalisci. Forme przejsciowa mogltby stanowi¢ model pro-
ponowany przez I Krajowy Zjazd Delegatow ,,Solidarnosci” — program
Samorzadnej Rzeczpospolitej'°.

W archiwalnych zapisach rozméw z cztonkami RSA najcze-
Sciej pojawiajacym si¢ projektem politycznym i spolecznym, ktéry
moglby przemienic polskie spoteczenstwo, jest program Samorzadnej
Rzeczpospolitej. A w artykule Dzieje pewnej zdrady z 1989 roku, Piotr
Rymarczyk, zwigzany z RSA, opisuje potencjal sprawczy tego programu
dla polskiego spoleczenstwa i koniecznos¢ powrotu do idei samorzad-
nosci. Czytamy:

9 Janusz P. Waluszko, Ruch Spoteczenstwa Alternarywnego, w: Ruch Spoteczenstwa
Alternarywnego 1983-1991, Oficyna Wydawnicza Bractwa ,,Trojka”,1, Poznan 2009,
s. 25-26.

10 Cyt. za: Michat Blaut, Prasa anarchistyczna w PRL, ,,Biuletyn Poznanskiej Biblio-
teki Anarchistycznej” 2006, nr 4, s. 19.
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W latach 1980-81 ,,Solidarnos$¢” byla zwigzkiem prawdziwie nie-
zaleznym, nie wchodzacym w uklady z wladza, lecz wymuszajacym
na niej zmiany drogga oddolnego nacisku. Nie zamierzam wcale ide-
alizowac tego ruchu — byl on reakcja na dlugie lata komunistyczne;j
indoktrynacji i stad obecnosc¢ w jego ideologii nacjonalistycznych

i klerykalnych pierwiastkow. Ale jednoczesnie byl to ruch w peini
spontaniczny i prawdziwie rewolucyjny — ruch, w ktérym nie doszto
jeszcze do tak obecnie wyraznego pe¢knigcia na rzadzaca elite i bierne
«masy cztonkowskie». Jego przewodnia ideg byla anarchistyczna w swej
istocie wizja samoorganizujacego si¢ spoteczenstwa solidarnie wal-
czacego o wyzwolenie. Idea ta znalazla swoj najpelniejszy wyraz

w uchwalonym na I Krajowym Zjezdzie Delegatow w 1981 roku pro-
gramie ,,Samorzadnej Rzeczpospolitej” postulujacym przejecie
zakladow na wlasnos¢ przez pracownikow i zastapienie administracji
panstwowej przez samorzady lokalne. [...] Wydaje sig, ze program
»Samorzgdnej Rzeczpospolitej” jest w naszej sytuacji jedynym roz-
sadnym rozwigzaniem. Polska jest bowiem zbyt biednym krajem, by
mogla pozwoli¢ sobie na wigzace si¢ z kapitalizmem drastyczne nie-
rownosci majatkowe. «Solidarnosc» zas jest chyba jedyng sila, ktora
bytaby w stanie zrealizowac ten program. Nalezy wiec podjac probe
odbudowy prawdziwie niezaleznego zwigzku, ktory opieralby si¢

o struktury poziome, a kierowal w swym dzialaniu anarchosyndyka-
listyczna wizjq samorzadnej Polski. Rzgdzace elity ukradly juz zbyt
wiele jednoczacych nas stéw i symboli — «Solidarnosci» nie oddamy!'!.

Zawolanie Rymarczyka: ,,Solidarnosci nie oddamy!”, préby powrotu
do programu pierwszej Solidarnosci, wtedy w 1989 roku, teraz —
ksiazka Jana Sowy, spektaklem Pawla Wodzinskiego, ksigzka Ewy
Majewskiej Kontrpublicznosci ludowe i feministyczne. Wezesna Solidarnosé
1 Czarne Protesty'? — stanowia dyskursywne, polityczne, artystyczne
praktyki ozywienia obiektéw z polskiego archiwum przemian spotecz-
nych, a takze powotania z archiwum alternatywnych scenariuszy dla
ksztaltu i ram polskiej wspolnoty. Uzywam kategorii obiektu do zde-
finiowania archiwalnej pozycji pierwszej Solidarnosci, gdyz wydaje mi
si¢ najbardziej wlasciwa wobec préb powrotdéw, rekonstrukeji tego pro-
jektu spoteczno-politycznego. Obiekty zdarzeniowe, dyskursywne czy
estetyczne przynalezace do czasu przeszlego, do historii, sa forma wyjat-
kowa, rzadka i pozbawiona twardego rdzenia historycznego®>. To cos,
co zdarza si¢ w przesztosci, ale nie ulega transformacjom, modyfika-
cjom i transmisji z jednej epoki do drugiej, z jednego czasu historycznego
do kolejnego. To formy, ktore rozpadaja si¢ na wlasciwe tylko sobie
ksztalty i konfiguracje 1 ktore stanowig rezultat pewnych praktyk — dys-
kursywnych, artystycznych, ideologicznych. To formy i konfiguracje
tego, co ludzie robig z wydarzeniem z przesztosci. Obiekt moze poprzez
powtarzalno$¢ praktyk z nim zwigzanych zyskac status czegos$ obiek-
tywnego, zapisanego, wlaczonego w historyczne trwanie. Ale nie musi.

11 Piotr Rymarczyk, Dzieje pewnej zdrady, ,,Rewolta” 1989, nr 2, cyt. za: Ruch Spote-
czenstwa Alternarywnego 1983—1991, dz. cyt., s. 130-131.
12 Ewa Majewska, Kontrpublicznosci ludowe 1 feministyczne. Wezesna ,,Solidar-

nos¢” 1 Czarne Protesty, Ksiazka i Prasa, Biblioteka LLe Monde Diplomatique, War-
szawa 2018.

13 Tomasz Falkowski, Mysl i zdarzenie. Pojecie zdarzenia historycznego w historiografii
francuskiej XX wieku, Universitas, Krakow 2013, s. 276-277.
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Wyszczegolniony obiekt moze znikng¢ wraz z zanikiem praktykowania
jego ustanowienia. W tym sensie obiekty moga pozosta¢ wyizolowanymi
narracjami, obrazami, artefaktami, zapisami prawa, praktykami, fanta-
zjami, ktore nie zyskujg zadnej cigglosci przyczynowej, nie maja mocy
przeksztalcajacej zastanych struktur spolecznych, nie przekraczaja granic
pomiedzy wnetrzem (wytwarzaniem) a zewnetrzem (oddzialywaniem).
Pierwsza Solidarnos$¢ i jej program moga by¢ wyobrazone jako
obiekty w archiwum polskiej historii, pozbawione cigglosci, trwania, sku-
tecznos$ci. Zanikle przez brak praktykowania, wyciggane z archiwum
i na powrot ukrywane. W pismie opozycji parlamentarnej ,,Ulica” w 1991
roku ukazat si¢ artykut Koniec Solidarnosci:

Uchwalony na I Zjezdzie Solidarnosci w 1981 roku program
»Samorzgdnej Rzeczpospolitej” mowil o podmiotowosci spolecznej,

o podmiotowosci pracowniczej i mozliwosci znalezienia innej drogi
niz komunistyczna biurokracja czy bezwzgledny kapitalizm. Po

stanie wojennym zapomniano o programie, elity Solidarnosci zaczety
realizowac wlasne interesy, stajac po stronie wlasnosci prywatnej,

a nie ludzi pracy. Dzi$ nie mowi si¢ 0 samorzadnosci pracowniczej,
chyba ze w kontekscie blokowania przeksztalcen wlasnosciowych.
Kiedy w bialostockim MPK zaloga sprzeciwitla si¢ sprzedazy zakladu
spotkom bedacym wlasnoscig nowej nomenklatury i poprzez strajk
czynny chciala zostac¢ wlascicielami swojego zakladu pracy — wkroczyla
policja. Dotad Solidarnos¢ byla tylko zbiorem wspomnien i slo-
ganow, ktoére prezydent i inni politycy wykorzystywali do sprawowania
wladzy i mydlenia oczu spoteczenstwu. Stlumienie przez ,,solidarno-
sciowa” policje strajku, ktory odwolywat sie do idei z 1980/81 roku
jest §miercig Solidarnosci jako robotniczej i obywatelskiej rewolucji,
konicem gry pozorow'.

Jasne jest, ze wspolczesnej Polsce potrzeba alternatywnych scenariuszy
przemian spotecznych, nowych pol identyfikacji zbiorowej, kodow kul-
turowych, nowego, alternatywnego dziedzictwa i innego zarzadzania
przestrzenia publiczna. Usmiercona pierwsza Solidarnos¢ moze byc¢
alternatywnym dziedzictwem, wydobytym z archiwum obiektem, ktory
zyska znaczenie i1 trwanie, obiektem naszego upodmiotowienia i prze-
miany spotecznej. Moze, ale nie musi. Moze ,,solidarno$¢” si¢ skonczyta.
A polskiemu spoteczenstwu opowiedziano inng bajke.
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ABSTRAKT

f.ucja Iwanczewska
Solidarnosci nie oddamy!15 Fragmenty (z) dziedzictwa

Artykut jest krytyczna i alternatywna wobec dominujgcych nar-
racji proba namystu nad dziedzictwem tzw. pierwszej Solidarnosci
— polskiego ruch pracowniczego z lat 1980-1981. W dialogu z tezami
ksiazki Jana Sowy Inna Rzeczpospolita jest mozliwa! 1 ze spektaklami
Pawla Wodzinskiego o pierwszej Solidarnosci, rekonstruuje jej pro-
gram, kresli pytania o kwestie samorzgdnosci we wspolczesnym polskim
spoleczenstwie. A przede wszystkim stawia pytania o strategie i prak-
tyki zarzadzania historig 1 pamigcig o pierwszej Solidarnosci w polskim
imaginarium spolecznym i kulturowym. Problematyzuje zagadnienie
dziedziczenia postulatow, idei, postaw zwiazanych z Sierpniem 80.,
zastanawiajac si¢ nad intelektualnym i kulturowym przepracowaniem
tego wydarzenia historycznego przez polskie spoteczenstwo. Korzystajac
z rozwazan Jana Sowy, Borysa Budena, Cezarego Rudnickiego, pro-
ponuje alternatywne scenariusze dla pamigci o historii pierwsze;j
Solidarnosci. Przypomina takze pierwszych alternatywnych dziedzicow -
Ruch Spoteczenstwa Alternatywnego.

Stowa klucze: Pierwsza Solidarnos¢, dziedzictwo, rekonstrukcja,
samorzadno$¢, Ruch Spoleczenstwa Alternatywnego, Pawel Wodzinski.

15 Cytat z tekstu Piotra Rymarczyka Dzieje pewnej zdrady, ,,Rewolta” 1989, nr. 2.
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